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Die Krokodilgott-Dédmmerung oder
das Verschwinden der Panzerechsen der
Guelta d’Archei im Ennedi

Andreas R. HASSL

Was vor zweieinhalb Jahrtausenden die ubiqui-
tar verbreiteten Repriasentanten (siche Anmer-
kung 1) des wirkméchtigen und gefiirchteten
Krokodil-, Wasser- und Fruchtbarkeitsgottes
Sobek waren, sind heute nur mehr beiseite ge-
schobene Relikte, die in Kleinstbestinden
ihrem Verschwinden als frei-lebende Panzer-
echsen entgegenddmmern. Von Etienne GEOF-
FROY SAINT-HILAIRE wurden die Sobek-verkdr-
pernden Exemplare des Westafrikanischen
Krokodils 1807 mit dem wissenschaftlichen
Namen Crocodylus suchus versehen (GEOF-
FROY SAINT-HILAIRE 1807, 84) und als ,,Heilige
Krokodile* bezeichnet. Denn sie wurden seiner
Meinung nach in der Antike Agyptens mumi-
fiziert und ihr Leib fiir Jahrtausende konser-
viert. Heute werden jedoch die Bestdnde der
wenigen noch frei-lebenden Westafrikanischen
Krokodile dem absehbaren Verschwinden
uberantwortet. Sollte der Beiname Sobeks,
Djedi =,,der Dauernde®, eine Verh6hnung die-
ser vor etwa zwei Dezennien restaurierten und
derzeit einer morphologischen Neubeschrei-
bung harrenden Krokodilart werden? Denn das
Schicksal dieser Art scheint in einem Netzwerk

aus ethischen Anspriichen, Wahrheitsglauben,
Narzissmus, politischer Hinhaltetaktik, Resi-
lienz gegeniiber Einsichten, Kommerz, Rechts-
disputen und Staatsinteressen verstrickt zu sein.

Wabhrlich Verwunderliches kann der kun-
dige Leser vermeintlich reputationsfordernden
Aufsitzen entnehmen, wie folgendes Zitat be-
legt: ,,[Das Westafrikanische Krokodil] wurde
erstmals vom klassischen Autor HERODOT er-
wihnt, der schrieb, dass es sich um ein kleine-
res Krokodil handle, das von den alten Agyp-
tern wegen seiner fiigsameren Natur besonders
in ihren Ritualen bevorzugt wurde. Darauf auf-
bauend, beschrieb Etienne GEOFFROY SAINT-
HILAIRE [...] 1807 eine neue Art, C[rocodylus]
suchus, die lange Zeit als Unterart von C. nilo-
ticus galt, bis genetische Studien [2011 (HEK-
KALA et al. 2011)] zeigten, dass es sich um eine
giiltige Art handelt. (DE CUPERE et al. 2023,
20). Ubernimmt man nicht ungepriift unzutref-
fende Aussagen, die E. GEOFFROY SAINT-HI-
LAIRE in die Welt setzte (HEKKALA et al. 2022,
4), sondern liest selbst bei HERODOT nach, so
beschreibt dieser keineswegs zwei Krokodilar-
ten, sondern zwei verschiedene lokale Usancen

Abbildung 1: Zwei Exemplare des Westafrikanischen Krokodils, Crocodylus suchus, im Freiwasserbereich der
Guelta d’Archei/Ennedi/Tschad im Janner 2017. Foto: Anton EDER CC BY-NC-SA 3.0 AT.
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im Umgang mit Krokodilen im vor-Ptolemadi-
schen Agypten (HDT. 2.69.1). Er schreibt, dass
jene, die sie als heilige Tiere erachteten, sie als
Haustiere hielten und zur Zahmheit trainierten.
Nach dem Tod balsamiert man die Tiere ein
und bestattet sie in heiligen Sargen (HDT.
2.69.2). Aber rund um Elephantine gelten sie
nicht als heilig [sondern als Feinde] und wer-
den sogar gegessen (HDT. 2.69.3).
Verbliiffung erregt im genannten Aufsatz
ferner die Behauptung, die Agypter der Antike
hétten das Nilkrokodil vom Westafrikanischen
Krokodil mittels ,,accurate cultural taxonomy*
unterschieden. Eine Differenzierung ist nach
Meinung mafBgebender Untersucher zumindest
bis zur — bis heute ausstehenden — Verdffentli-
chung einer Neubeschreibung der Art nur mit-
tels Gentechnologie moglich (ScumITZ et al.
2003). Die Feststellung von Verhaltensunter-
schieden ist eine kulturell erzeugte Fiktion in
der jeweiligen ,,lebensweltlichen Wirklichkeit*
der beobachtenden Akteure. Zudem sollen die
alten Agypter selektiv das Westafrikanische
Krokodil fiir ihre religiosen Zeremonien und
zur Einbalsamierung verwendet haben (HEK-
KALA et al. 2020). Weniger pointiert wurde
diese Behauptung bereits 2011 vorgebracht, als
die erwéhnte genetische Studie an Mumien-
DNS eine , kryptische Spezies wiederauferste-
hen* lie (HEKKALA et al. 2011). Das Recyceln
vermeintlich sensationstrachtiger Erkenntnisse
(Kwet 2012, 50) und das unbedachte Erneuern
von ungepriiften Aussagen scheinen in der
Krokodiltaxonomie in Mode zu sein. Denn die
Wiedererrichtung eines Taxons C. suchus er-
folgte bereits vor 20 Jahren (SCHMITZ et al.
2003). Geflissentlich iibergangen wird die
Frage, wie denn die Agypter der Antike die
dem Augenschein nach ununterscheidbaren
Panzerechsen sonderten. Denn deren Erdrte-
rung erfordert eine taxonomisch mustergiiltige
Neubeschreibung der Art, beruht doch die GE-
OFFROY "sche Differenzierung auf GroBen-ver-
anderlichen Schidelproportionen und Nuchal-
schuppen-Muster, die er anhand eines Exem-
plars festsetzte (DE CUPERE et al. 2023).
Unbestritten ist, dass das Westafrikani-
sche Krokodil hauptsiachlich Kolke und andere
kleine Wasserstellen in westafrikanischen Wil-
dern, flachen Tiimpeln auf Tonbdden (SHINE et
al. 2001, 261) und Gueltas in Bergregionen be-
volkert, wihrend das Nilkrokodil die Uferre-
gion von Savannenfliissen als Lebensraum be-
vorzugt. Der Heimtiercharakter des Westafti-
kanischen Krokodils kommt offenbar in der
vergleichsweise geringeren Korpermasse,
hochgradiger Fiigsamkeit und dem Hang zur

Omnivorie zum Ausdruck, von der bereits
STRABO berichtete (STRAB. 17.1.38).

Eines der bekanntesten Vorkommen des
Westafrikanischen Krokodils ist die Guelta
d'Archei (N16°54'17", 021°46'29") im En-
nedi-Gebirge im Tschad. Die Guelta besteht
aus einer kurzen Schlucht mit einem seichten,
aber permanenten Wasserkdrper und einem ca.
1,6 km langen Tal, dem im unteren Teil be-
griinten Lauf eines nach Regenfillen flieen-
den Béchleins. Der Wasserkorper dient bestin-
dig Herden von Dromedaren als Trianke und
Schwirmen kleiner Fischen der Arten Sarothe-
rodon galilaeus (LINNAEUS, 1758), Enteromius
macrops (BOULENGER, 1911), Labeo parvus
BOULENGER, 1902 und Coptodon zillii (GER-
vals, 1848) als Relikt-Lebensraum (TRAPE
2013). Diese Schwirme sind die ganzjéhrig zur
Verfiigung stehende Nahrung des lokalen Top-
Réubers, einige wenige Exemplare des West-
afrikanischen Krokodils. Diese Guelta ist somit
das tiberlebensnotwendige Habitat fiir die Tiere
der genannten Populationen (BRiTO et al.
2011). Panzerechsen kamen bis in die 1950er-
Jahre zahlreich in der Guelta d'Archei vor,
1999 wurden sieben, 2012/3 und 2017 zwei
Exemplare gesichtet, 2007 eines (SHINE et al.
2001; Brito et al. 2011; TRAPE 2013; Abbil-
dung 1). Anlédsslich einer Tschad-Reise Mitte
November bis Anfang Dezember 2022 konnte
der Autor den gegenwirtigen Zustand der
Guelta d'Archei begutachten und dokumentie-
ren (Abbildung 2). Das obere Bachbett war
vollstandig trocken, in Kolken im Miindungs-
bereich badeten Nomaden, die dort auch ihre
Wische wuschen und in einem benachbarten
provisorischen Tag- und Nachtlager kochten,
Metall bearbeiteten, Motorrdder warteten und,
wie Patronenfunde anzeigten, auf die Jagd gin-
gen. Obgleich das Gebiet eine UNESCO-Na-
turerbestétte und ein nationales Natur- und
Kulturreservat ist, bietet der gegenwértige Zu-
stand des Habitats Krokodilen keinen Lebens-
raum mehr. Auch wenn man postuliert, dass
diese Guelta-Population ebenso wie jene in
Mauretanien trockene Perioden in Hohlen und
Erdlochern tiberdauert (SHINE et al. 2001, 261)
und nur nach Regenféllen zum Vorschein
kommt (Campos et al. 2016), so sind Hunger,
Stress, Jagd, Bade-, Wasch-, Benzin- und
SchweiBmittelriickstinde dem Wohle der Tiere
sicherlich nicht zutréglich.

Wo mdgen die Krokodile des Ennedi und
anderer Orte hingekommen sein? Nun ist die
6konomisch begriindete Schiadigung der Be-
stinde durch die Ortsansdssigen ein nicht weg-
zuleugnender Faktor. Auf der Strafle von Abé-
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Abbildung 2: Die anthropogene Nutzung der untersten FlieBwasserstrecke der Guelta d’Archei im Dezember 2022.
Foto: Ingrid HAassL CC BY-NC-SA 3.0 AT

che im Tschad nach al-Faschier im Sudan kann
man téglich viele Tonnen an rohen Tierhéduten,
hauptsédchlich von Sdugern, auf Lastwigen
sehen. Diese Haute werden in den Sudan trans-
portiert, um dort zu Lederprodukten verarbeitet
zu werden. Einsichtsvolle Beobachter verbliifft
deshalb das Warensortiment nicht, das auf dem
Foto eines nicht-touristischen Verkaufslokals
am Kriamermarkt Omdurmans, einem Stadtteil
Khartums, zu sehen ist (Abbildung 3). Der ge-
geniiber dem Tschad wirtschaftlich hoher ent-
wickelte Zentralteil des Sudans ist ein nicht-
iiberwachter Markt fiir Produkte, die der Inten-
tion des Washingtoner Artenschutziiberein-
kommens zuwiderlaufen. Der Tschad ist dem
Abkommen im Mai 1989 beigetreten, der
(Nord-)Sudan bereits im Jéanner 1983. In bei-
den Staaten ist aber die Infrastruktur der Ver-
waltung vollig unzureichend fiir eine effektive
Umsetzung des Abkommens und Artenschutz-
Anliegen werden von der Bevdlkerung als
postkoloniales Repressionsstreben der Euro-
péer angesehen.

Allerdings sind auf Seiten der internatio-
nalen, den Artenschutz betreffenden Politik die

Prozesse im volkerrechtlichen Sektor des Ar-
tenschutzes intransparent und von nicht-sach-
lichen Interessen beeinflusst: So scheint die
Benennung C. suchus bis heute auf den Roten
Listen der Internationalen Union zur Bewah-
rung der Natur nicht auf. Damit ist C. suchus
rechtlich nach wie vor nur eine Unterart des
Nilkrokodils, dessen Populationen als ,,least
concern® gelten (IUCN 2022). Auf dieser Ein-
stufung fuBen aber die Regelungen des Wa-
shingtoner Artenschutziibereinkommens, in
denen C. suchus wegen eines formalen Man-
gels nicht erwdhnt wird (EGRETZBERGER et al.
2020, 10). Das Westafrikanische Krokodil wird
nur von den Schutzbestimmungen fiir das Nil-
krokodil erfasst, die allerdings gegenwartig
von erkennbar politisch motivierten Ausnah-
meregelungen durchldchert sind. Eine Auswir-
kung davon ist die Zumutung an die Zollner an
der Agyptisch-Sudanesischen Grenze, in
punkto Rohhiduten ,kryptische* Tierarten zu
bestimmen und unbestidndige Ausnahmerege-
lungen in internationalen Rechtsmaterien um-
zusetzen. Wegen dieser der Verwaltung eines
afrikanischen Staates unzumutbaren Aufgabe

OGH-Aktuell Nr. 65 — Oktober 2023



erachte ich den Vorwurf der Billigung eines ,,il-
legal skin [...] trade* durch Staatsorgane (im-
pliziert bei SCHWARTZ 2013) als uniiberlegt eu-
rozentrisch kolonialistisch.

Das Westafrikanische Krokodil ist zwei-
felsohne eine Art, deren maximale Genpool-
Grofle in den griinen Perioden der Sahara im
unteren Pleistozén lag. Uberlegenswert ist die
Auffassung, dass eine selektive Mumifizie-
rungspraxis in der dgyptischen Antike die Po-
pulationen des Westafrikanischen Krokodils
soweit schadigte (HEKKALA et al. 2022, 9), dass
zur Aufrechterhaltung des Kults ein Auswei-
chen auf Nilkrokodile notwendig wurde und
das Nilkrokodil das Westafrikanische Krokodil
im Nilbecken verdriangen konnte (KWET 2012,
51).

Restimierend kann man feststellen, dass
das Verschwinden der Populationen des West-
afrikanischen Krokodils sowohl anthropogene
als auch natiirliche Ursachen haben kann. Die
Unterscheidung ist deswegen wesentlich, weil
Exemplare auf natiirliche Weise evolutiondr
gescheiterter Arten ldngerfristig nicht am
Leben erhalten werden konnen — auf3er als mu-

seale Schauobjekte im Zoo. Ein diesbeziigli-
ches Bestreben ist aber ethisch dubios (HAssL
2012), weil die Wiirde der Kreatur verachtend.
Nur wenn eine realistische Chance auf Wieder-
herstellung einer verlorenen Biozdnose und
damit einer erfolgreichen Repatriierung be-
steht, ist der Ressourcenverbrauch im Rahmen
von Art-Erhaltungsmalnahmen zu rechtferti-
gen. Im gegenstédndlichen Fall ist unzweifelhaft
bereits eine Verwisserung der moralischen
Kontextualisierung der Schutzmafinahmen er-
kennbar: Diese ldsst sich aus der inzwischen
20-Jahre-langen Verschleppung der Anerken-
nung des Artstatus des Westafrikanischen Kro-
kodils ablesen. Aus einem natur-historischen
Blickwinkel fallt mir keine stichhaltige
und/oder moralisch zu rechtfertigende Begriin-
dung flr diese indirekte Schadigung der Pan-
zerechsen-Populationen ein. Aus einem sozial-
historischen Blickwinkel macht dieses Ver-
sdumnis hingegen durchaus Sinn: Es fordert
die Verdrangung eines in der Antike wirkméch-
tigen Gottes durch unsere momentanen Gott-
heiten und damit die Ausléschung einer alter-
nativen Weltsicht. Die Installation der gegen-

Abbildung 3: Verkaufslokal am Kramermarkt in Omdurman/Khartum, Sudan 2017.

]

Foto: Ingrid HAassL CC BY-NC-SA 3.0 AT.
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wirtigen ,,lebensweltlichen Wirklichkeit™ be-
werkstelligt unsere Gesellschaft durch die stille
Elimination der crocodylomorphen Représen-
tanten des antiken Krokodilgotts.

Anmerkung 1: Der Autor ist sich der Proble-
matik der Behauptung einer Reprédsentanz vom
Fiktionalen (Gotter) und des Konstrukts einer
Natur-Erfahrung (dinghafte Existenz einer
Tierart) bewusst. Naheres zur Konstruktion un-
serer ,,lebensweltlichen Wirklichkeit* in einem
sozio-herpetologischen Kontext entnehme der
geneigte Leser einem Essay iiber Tiburnias
Nattern (HAssL 2023, 69f1).
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